Teairul din Constanta

,,Scaunul”
de Tudor Popescu

TESA lui Tudor Popescu Scaunul,

P srezentata in premiera pe fard

de citre Teatrul din Constania

(asiduu promovator al dramatur-
giei originale), mi se pare greu de incadrat
intr-un gen dramatic precis. Autorul o
intituleazd ..comedie* dar, dupa celebrul
exemplu cchovian, am Inceput si deve-
nim suspiciosi in fata autoclasificérilor.
Pentru ci Seaunul ridicd o serle de pro-
bleme grave, fiind orchestratd intr-o gama
mai curind tristd ; piesa pune-n discutie
sublecte majore — adevarul, moartea,
eroarea fatald — ce-i drept, agrementate
periodic cu replici umoristice, situatii co-
mice, ori sesizéirl spirituale ale anacronis=-
mului unor personaje.

Cadrul ales de autor pentru desfisura-
rea actlunii, precum si conditia sociala a
personajelor, mi se par mai putin pros-
pectate de catre dramaturgia noastrd con-
temporand : ne aflam in Cigmigiu, dar nu
in parcul viu colorat &l copiilor, ori in cel
romantic al indragostitilor, ¢i in landul
pensionarilor, al oamenilor care triiese din
amintiri si ifubesc sau urdsc in virtutea
trecutului lor. O parte dintre c¢i — Sandu,
Avram, Grozu, Mina — nu sint pensionari
doar In acceptia sociald, ci si csentiala,
viata (cea morald) renunfind la serviciile
lor, iar societatea sanctionindu-i pentru
caracter. Ceilalti insa au téria si intelep-
ciunea st inteleagd cd nu si-au incheiat
menirea, ¢i doar una din virste, rostul lor
pe lume nesfirsindu-se, ¢i doar precizin-
du-se. Tipologia e diversificatd, fiecare
erou in parte e bine conturat, far conflic~
tul piesel — ramificat, complex. Scaunul
lui Tudor Popescu are a atitudine civica
limpede, curajoasd, surprinde prin replici
necrutitoare, incarcate de combustic jus-
titiard, propunindu-ne o dezbatere real-
mente interesantd si utild. Singurul re-
pros care i se poate face lucrarii tine,
cred, de introducerea in acfiune a unui
procuror-anchetator neverosimil din punct
de vedere al comportamentului.

In regia lui Constantin Dinischiotu, piesa
fsi péstreazd puterea de seductie. Specta-
colul are coerentd si citeva momente reu-
gite. Nu gi strélucire, Reprezentatia pare
lucratd, de data aceasta, in grabd, cu o
superficialitate netipica stilului de lucru
al autorului mizanscenei. Disputa se con-
sum# la ,foc mic® intr-un decor greof,
de opera.

E adevérat insé cd majoritatea inter-
pretilor sint bine alesi, unii din ei reusind
mai mult decit notabil. M& gindesc in pri-
mul rind la Emil Birladeanu (remarcabil
autor de miniaturi, cuceritor aici prin
umorul see, bine dozat), Lucian Iancu
(ironist de finete, bun minuitor al aluziei
verbale), Jean Tonescu (intr-un, credibil
elan intelectual), precum si Romel Stan-
ciugel (allernind bine luciditatea si incon-
stienta), Emil Sassu (convingator si ener-
gic pozitiv), Ileana Ploscaru (discrets, fe-
mininé, echilibratd) si Eugenija Lipan Pe-
tre (comentind prin distanfare, prin ho-
hote nostime, o fostd frumusefe).

Spectacolul constantean are meritul de
a fi introdus in circuitul teatral un text
reusit.

Bogdan Ulmu

Teatrul National
L L. Caragiale”

,Insemnarile
unui  necunoscut’
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IESA Insemniirile unul necunos=-

cut, dramatizare de Ion Cojar

dupii romanul lui Dostoievski Sa-

tul Stepancikovo si locuitorii sii,
are calitalile si defectele unui reportaj @
e gocantd, atrdgitoare, informeazd asupra
unor tipuri si fapte interesante, dar e de-
scriptivid, nu schiteazd nici un pas cétre
cauze. Ascendentul lui Foma Fomici asu=
pra unui cerc nobiliar de provincie func-
tioneaza fardA acoperire, tutela lui tirani-
cd, paradoxul ei, nu au resorturi plauzi-
bile. Ton Cojar a povestit ceea ce se vede
iur nu ceea ce este, cu adevarat, stufoasa
incoléicire de fapturi de la Stepancikovo ;
relatiile in aparentd absurde, in realitate
firesti, dintre Opiskin gt Stepancikovo
ramin, in dramatizarea care se joacd la
Bucuresti, la Teatrul National, de neinte-
les, irationale. Si ar fi acceplabila si o
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asemenea versiune, cu evenimente si per-
sonaje aberante — Serghei Alexandrovici
se intreaba dacd nu cumva se afld intr-o
casd de nebuni — dacit spectacolul ar fi
optat integral pentru accastd imagine, _Ea
e afirmati, insd, doar pe jumatate, si ch_mr
contrazisd- in unele momente. Propunind-
cadrul, scenografii Dan Jitianu si Danie-
la Codarcea — sub misura lor artisticd
obisnuita — copiazd cu minutiozitate, dar
fira stralucire, viata micii nobilimi ruse,
adiugind o tusi cenusie, de lume imba-
trinita, muribundd, intregii atmosfere.

Montarea are cursivitate, soliditate si
beneficiazi de unele creatii apreciabile..
Ambitia centrala a regiei a fost o mcli:
culoasi reconstituire (cu o vagad tenta
parodicd) a arhicunoscutei tipologii ru-
sesti, a atmosferei de samovar. Existad. si
un inceput — doar atit — de criticd so-
ciala si de moravuri cu expresie carica-
turald, Pe de altd parte, existd momente
in care batrina generaleasd — seful parti-
dei Foma Fomici — schifeazdi accese tan-
dre, saturate libidinos tocmai de pupilul
si ,stapinul“ ei ; ceata de femei — ciirbu-
noase pasiri necrofage, hamesite §i per-
verse — igsi consumd — intelegem din
unele scene — frustriirile adulmecind cu
palpitatii demente zdrentele megalomane
ale Impostorului. Dar, cu toate argumen=
tele comice sau grotesti, adaugate cu des-
tula generozitate, sugestiile de psihic sub-
teran convulsiv. ramin inexpresive, in sta-
diul de embrion, si se¢ ndruie sub istericale
colective. 2

Lumea cealalid, care se opune intune-
catéi mediocritdti, o lume stenicd, rafio-
nald, se exprimd ceva mai atasant ; Ilinca
Tomoroveanu, Lamia Beligan, Adrian
Pintea, ‘Ovidiu Moldovan, Constantin Di-
nulescu, Costache Diamandi sint doar
constiinclogi luptitori pentru o cauza
pierduta : Opiskin va cistiga partida ; co-
lonelul , — Matei Alexandru — va cadea,
cu o bonomie fard culoare, in capcana in-
tinsa de toti ai sai, in plasa elasticd, dar
incasabila, a lui Foma. Grigore _Gonta'a
primit dificila partiturd a fostului masca-
rici ajuns mentor atotputernic la fostii
stapini. Aritind un soi de neliniste haoti-
c#, indltindu-se in paradis si coborindu-se
in moeirla cu o usurintii extraordinard.
acest actor a jucat cu mdiiestrie. Dar alt
rol, din altd piesa.

Spectacolul e destul de bun, existd un
sistem coerent de semne spectaculare, o
geometrie formald relevabild, sintetizind
modalitdii estetice aparent putin compa-
tibile. Cu toate acestea, odatd c#izutd cor-
tina, Stepancikovo dispare, Pleci acasi
gi-1 uiti. Din ce cauzi, te intrebi 7 Poate
pentru ¢a pe alocuri reprezentatia e mo-
notond ? Pentru cd & vrut sd re-copieze
din cind in cind realitatea ,asa cum era
ea“ 1 Pentru ca accentele ori lipsesc orl
cad adesea anapoda ? Sau poate pentru
ca, pur si simplu, scenele nu au strilu-
eire ? Raspunsul ar fi: din toate aceste
cauze.

Radu Anton Roman

Teatrul din Galati

Frank al cncilea”

de Diirrenmatt
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ESI ancoratd in prezentul social

si politic (Frank al cincilea cste

"o operd despre o bancid particu-

lard) lucrarea are structura unei
parabole, a unei alegorii cu adresii nu
prea voalati la realitatile tmancl:we Vi~
zute in relatia lor criminald cu viata so-
ciala, cu viciul de crestere” al elcfan-
tiazel morale in societatea capitalului.
Afinitatea nu e greu de stabilit (a si fost
facutéé comparatia) cu textul lui Brecht
Opera de trei parale, ale cérui personaje
au ghsit un nou teren, dar intr-o epoci
mai complicatd ¢i mal nemiloasd. Nu vom
intilni didacticismul perioadei de inceput
a teatrului brechtian. Lucrarea lui Diir-
renmatt € mai amalgamatd, mai bogata. gi
mai generoasd in substanta combinatorie
a datelor spectaculare. Nu are in vedere
o poveste anume — desi In centru se
afla Istoria decdderii si reinvierii unei
bénel —, iar conceptia ei nu se bazeazi
in exclusivitate pe anecdotica, pe care sa
o cultive in sens strict moralist, Struc-
tura este labila, de o flexibilitate profita-
bild pentru spectacol, cu un caracter com=
pozit implicit, ce, odatd dovedit sau im-
pus in scend, se cere insdi respectat si
cultivat in consecventa sa derivat$, fard
84 facem un joc de cuvinte, din tocmal
inconsecventa de siil si factura narativa
a fabulei,

Prin urmare, piesa nu este usor de
montat, Nimic nu este dealtfel usor cind
doregti s& depasesti stadiul rutinier. Se
poate spune insd cd autorili reprezenta-
tlei de la Teatrul dramatic Galafi — unde
se joaci Frank al cincilea, farsd tra-
gicd de Diirrenmatt — au pornit la drum
cu buna cunoastere a posibilititilor co-
lectivului actoricesc si cu fireasca ambi-
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Citadela sfarimota de Horia Lovinescu, pe scena Teatrului din Birlad, in re-
gia lui Cristion Nacu, reluare a unei piese romanesti durabile. Scenogrofia,

tie de a le depiisi. Fiecare din cel doi ti~
neri regizori (Adrian Lupu si Magdalena
Klein) vine dupd experiente  artistice
prealabile ce explici unirea eforturilor
lor gi vizibila complinire.

Spectacolul este greu de-definit, ca, in
general, teatrul lui Diirrenmatt. Pentru a
se rotunji, ca semnificatie, farsa tragici
ia o traiectorie sa-i zicem sinuoasd. Re-
prezentatia incepe ca o invoecatie de un
patetism retorie, indicat, deconspirat, ca
atare, prin poza actoriccascd sl prin
melodia intens macabrd. Trecem in re=~
vistd, iInfr-o manierd grotescd, vielile
predecesorilor lui Frank V, Este, credem,
partéa cea mai bund a spectacolului.
Ritmul, miscarea, intrarile grupurilor,
varietatea, evidentd pe diverse planuri,
omogenitatea (totusi) stilului vodevilese,
in tenta Jui parodica, de bufonadi tra-
gicd, acordurile muzicale, In contrapunc-
tare eroziva a starii pioase, totul functio-
neaza metronomic §i avem promisiunea
unui spectacol invidiabil. Din pacate, sau
din fericire, apar si fatalele imperfecti=
uni. Ele sint vizibile in incetinirea ritmu=-
lui, cu [mplieita tocire a Interesului
spectatorului, in inegalitdtile de interpre-
tare, in amestecul de tonalitafi actoricesti,
in ezitdrile muzicale ale unor partituri,
in tumbele nu prea reusite, in sarjarca
citorva actori.

Se transmite in sald plicerea de a juca
a interpretilor. Ioana Citta Baciu ,joaca“
stdrea ‘de fidelitate si perfidie a unel cés-
nicii ,,consacrate* crimei in rolul' sofiei
lui Frank, pe care Dimitrie Bitang ni-1

Delia loanin

propune sub grimasa unui prelat cu sime-
turi rafinate, oricind.gata sdi schimbe
infifisarea rasatd, de ascet asiatic, pe una
diabolics, de iresponsabil specialist al
omorului cu singe rece. L-am urmdrit
cu interes pe Dan Andrei Bubulici (Pauli
Neuckomm) intr-o evolutic de cursd
lung®, intr-un rol care-l solicith divers
(ca proaspét asociat, in revelatia maginii
infernale a crimei, si apol ca acolit al
unui nou. stapin ce-i pretuicste dexteri-
tatea criminald). Trebuie s& spunem insd
cé actorul e marcat de personaj sl cd (in
partea cinfatd si in miscarea In scen#)
sint inca lueruri de pus la punct. Rolul
e dificil, efortul si talentul actorului sint
remarcabile, restul ¢ chestiune de antre-
nament §i de nuante. La fel, muzica.
Pare indecisa, uneori, si parcd inadecvata
timbrului, culorii vocale a interpretilor.
Cind vorbeam de inegalitiiti, ma gindeam,
de pilda, la interpreta Friedei Fiirst
(actrita Vietoria Suchici Codricel), distri-
buitd intr-un rol care o depdseste, ca fi-
zionomie si ca solicitare fizich. Scenogra-
fia realizatda de Victor Cretulescu are
nota sumbrd cerutd de ideea regizorali.
Pentru ritmul spectacolului mi s-a pérut
totusi greoaie, nu neapiirat ca strictd
tungtionalmbe. cl ca sugestie, ca semni=
tgcazle potentiald, De asemenea, intrarea
finala a progeniturilor familiel Frank —
ca o0 noust descindere a unui Fortinbras —
€ gindita pe o agitatie hazardata.

loan Lazar

Radio
Televi'ne
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educa, a-l bucura gl a-i
stirni interesul este o da-
torle de reald responsa-
bilitate. Cum experien-
ta din ultimii ani a ridi-
cat numeroase probleme
(repertoriale, de Inter-
gnet.are. de stil) ne-ar
ucura dact redactia ar
inifia, cu sprijinul specla=
listilor, regizorilor, scrii-
torilor, actorilon. repre-
zentanfilor publicului o
dezbatere intr-un ciclu
de emisiunl echivalind cu
un bilant al teatrului de

B O scrisoare primitd
la redactie ne-a retinut
din mai multe puncte de
vedere atentia. Corespon-
dentul nostru, dr, Luclan
Horescu din Ploiesti, este
entuziasmat — gi pe buni
dreptate — de o recenti
wSplendidd meontare® tv. :
Pic-nie pe cimpul de
lupta de Fernando Arra-
bal (cu Rodica Tapalagi,
Ion Marinescu, Horatiu
Milaele, Florin Zamfires-
cu, Mihai M#&laimare, Ra-
du Gheorghe, regia artis-
tica Cornel Popa). Dom-
nia sa apreciazad textul,
solutiile regizorale, jocul
actorilor si sperd ca ,a-
ceastd plesi nu a fost un
accident si vom vedea si
pe viitor asemenea mon-
tarl {inindu-se cont cid o
mare parte a spectatorilor
sint tineri si au o pregi-
tire intelectuald suficien-
t4 receptiérii unui aseme=
nea teatru”, Succesul pie-
sei lul Arrabal redesteap-
td sperantele spectatoru-
lui de teatru tv., exi-

gent, informat, atent Ia
sclectia repertoriala, la
calitatea distributiei, la
noutatea si coerenta vizi-
unii regizorale. Cacl, s&
nu - uitim, spectatorul
t.v. are o serioasa expe-
rientdd, el fiind cel care
merge in restul saptami-
nii la Teatrul National
sau la Teatrul Bulandra,
cel care ascultdi (sau re~
ascultd) la radio mari
montéari. In acelagi timp,
spectatorul t.v. este si cel
care descoperd teatrul
prin intermediul trans-
misiunilor micului ecran,
cel care, incitat de lec-
fia®* serilor de marti, va
pagl in silile teatrelor
»de scindurd®, pentru ca,
imediat, sau treptat, a-
ceastd artda sdi se implice
definitoriu in  universul
siiu de gindire. Iatd, deci,
ipostaze extreme ale unui
public ce atinge citeva
milicane la o singurd re-
prezentatie, g1 a iesi in
intimpinarea préferin-
telor lui, a-1 forma gi a-l

televiziune - dar si cu o
deschidere de noi pers-
pective, O dezbatere de
felul celei pe care Revis-
ta literar-artisticd o pro-
grameazd pentru miine
scard sub titlul Creatia
teatrald — factor de mo-
delare a universului
uman cu participarea lui
Valeriu Rapeanu, direc~
forul Editurii Eminescu,
Dinu Sararu, directorul
Teatrului Mie, actritei
Valeria Seciu si regizoru=-
lui Horea Popescu. Dar,
repetam, o dezbatere in
legaturd cu teatrul de te-
leyviziune,

B Tot din scrisocarea
corespondentului din Plo-
festi aflam c& Pic-nie pe
cimpul de lupté de Fer-
nando Arrabal a mai fost
montatd in 1970 de un
grup de studenti bucu-
resteni la Clubul LP.G.G.
§i, declard dr. Lucian Ho-
rescu, .am fost bucuros
s#i constat cd o parte din
solutiile regizorale adop-
tate la televiziune se asa<




